Projekt

UCHWALA NR .........I125
RADY MIEJSKIEJ W OLSZTYNIE

w sprawie rozpatrzenia wnioskéw wiasciciela nieruchomosci na terenie Gminy z dnia
5 wrzesnia 2025 r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j.
Dz.U. z2025r. poz. 1153) oraz art. 223 § 1, 241244 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
Kodeks postepowania administracyjnego ( t.j. Dz. U. z 2024 poz. 572 z pézn. zm.)) po zapoznaniu
sie ze stanowiskiem Komisji, Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie

Rada Miejska w Olsztynie uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Uznaje sie za bezzasadne (z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu) wnioski wiasciciela
nieruchomosci na terenie Gminy, ztozone w dniu 5 wrzesnia 2025 r. w sprawach:

- wstrzymania wszystkich procedur zwigzanych z utworzeniem na terenie Gminy Olsztyn parku
narodowego

- zmiany ustalen planistycznych zawartych wuchwale Rady Gminy Olsztyn Nr 1V/43/19
i uzupetnienia procedur planistycznych poprzez udzielenie dodatkowych informacji mieszkancom
oraz poprzez przeprowadzenie audytu planistycznego i sSrodowiskowego.

§ 2.

Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Olsztynie do powiadomienia sktadajgcego
whnioski o sposobie ich zatatwienia.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

' Dz.U.2025.769
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Zatgcznik do uchwaty Nr ..../..../25
Rady Miejskiej w Olsztynie

Uzasadnienie

Pierwszy z wnioskéw dotyczgcy wstrzymania procedur zwigzanych z utworzeniem parku
narodowego jest catkowicie bezzasadny, anawet bezprzedmiotowy. Miasto i Gmina Olsztyn
nie wszczeta zadnych procedur wtym zakresie. Nie uczestniczy takze w Zzadnym charakterze
w innych ewentualnych postepowaniach prowadzonych w tym przedmiocie, przez inne podmioty.

Kolejny wniosek dotyczgcy uchwaty planistycznej Rady Gminy Olsztyn Nr 1V/43/19 takze jest
bezzasadny. Procedury poprzedzajgce podjecie tej uchwaty byty prawidiowe i kompletne. Tres¢
uchwaly uwzglednia opinie istanowiska eksperckie pozyskane podczas procedowania
planistycznego. Opracowano m.in. prognoze oddziatywania na srodowisko, ktdra zostata uzgodniona
z RDOS.Plan byt wytozony do wgladu i kazda zainteresowana osoba mogta sie z nim zapoznad.
Ustalenia zawarte w planie stanowig odzwierciedlenie wielu wnioskow mieszkancow.

Whiosek o ,wycofanie sie z przyjetej tresci uchwaly", jak sie wydaje na podstawie lektury catego
pisma wnioskodawcy, jest probg zmiany ustalen planistycznych z powodu ich odmiennosci
w stosunku do ustalen dotyczgcych innych terenow.

Whnioskodawca w tresci swojego pisma permanentnie poréwnuje tres¢ zaskarzonej uchwaty
z zapisami planu zagospodarowania przestrzennego dotyczacymi innej dziatki, ktorej jest
wiascicielem i pozostaje niezadowolony z jej przeznaczenia w planie. Tymczasem sg to tereny
nieporéwnywalne o zupetnie innym charakterze.

Rada Miejska (wowczas Rada Gminy), przy wszystkich dziataniach planistycznych, konsekwentnie
kieruje sie i kierowata studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy.
Takze przedmiotowa uchwata jest catkowicie zgodna =z zapisami. Wnioskodawca usitowat
doprowadzi¢ do zmiany studium. Jego inicjatywy nie zostaty uwzglednione ani przez Samorzgdowe
Kolegium Odwotawcze w Czestochowie, ktére postanowieniem z dnia 5 czerwca 2020 r. oddalito
odwotanie wnioskodawcy i utrzymato w mocy zaskarzone postanowienie Wéjta Gminy o odmowie
przystgpienia do zmiany studium, ani przez Wojewodzki Sagd Administracyjny, ktéry wyrokiem z dnia
7 stycznia 2021 r. sygn. akt: Il SA/GI 1020/20 oddalit skarge wnioskodawcy na ostateczne orzeczenie
SKO.

Z calg stanowczo$cig nalezy wskazaé, ze w przypadkach gospodarki przestrzennej trzeba
rozpatrywa¢ sprawy szerzej - w odniesieniu do wiekszego obszaru czy miejscowosci, a nie
jednostkowo w odniesieniu do danej nieruchomosci, gdyz stanowi ona nierozerwalng catos¢
z okalajgcym jg obszarem, a zatem nieodpowiednie jej przeznaczenie moze zaburzy¢ istniejgcy tad
przestrzenny.

Na marginesie jedynie nalezy dodaé, ze kazda osoba, ktéra uwaza, ze uchwata planistyczna
narusza jej interesy, moze jg wkazdym czasie zaskarzy¢ do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego.

Poucza sie Wnioskodawce, ze wmysl art.246§ 1ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 572 z p6zn. zm.) Wnioskodawcy niezadowolonemu ze
sposobu zatatwienia wniosku stuzy prawo wniesienia skargi w trybie okreslonym w rozdziale 2 dziatu
VIl wskazanej ustawy.
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Uzasadnienie
W dniu 5 wrzes$nia 2025 roku do Urzedu Miasta i Gminy Olsztyn wptyneto pismo w sprawach:

- wstrzymania wszystkich procedur zwigzanych z utworzeniem na terenie Gminy Olsztyn parku
narodowego

- zmiany ustalen planistycznych zawartych w uchwale Rady Gminy Olsztyn Nr I\V/43/19
i uzupetnienia procedur planistycznych poprzez udzielenie dodatkowych informacji mieszkancom
oraz poprzez przeprowadzenie audytu planistycznego i Srodowiskowego uzna¢ za bezzasadne
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu.

W dniu 2 pazdziernika 2025 roku Komisja przeprowadzita postepowanie wyjasniajgce
i wypracowata stanowisko w sprawie rozpatrzenia wnioskow wtasciciela nieruchomosci na terenie
Gminy z dnia 5 wrzesnia 2025 r., ktore zostato zawarte w zatgczniku do niniejszej uchwaty.

Cztonkowie

Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji

Sporzadzili:

Wiadystaw Bekus - cztonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie
Mariusz Bugara - cztonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie
Maciej Gasinski - cztonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie
Jan Jelen - cztonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie

Marek Lisiewicz - cztonek Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie

Aleksandra Lubasinska - cztonek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Olsztynie.
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